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Mestsky soud v Praze jako soud odvolaci rozhodl v senatu sloZeném z pfedsedkyng
JUDr. Evy Adamcové a soudcd JUDTr. Anny Vandakové a JUDr. Michala Fridricha ve véci
Zalobcli: a/ PVA servis s.r.o. se sidlem v Praze 9, Beranovych 667, IC: 26479664,
zastoupeného JUDr. Michalem Pacovskym, advokatem se sidlem v Praze 8, Nad Rokoskou
38, b/ Terinvest, spol. sr.o. se sidlem v Praze 2, Legerova 15, IC: 48115592, proti
Zalovanym: 1/ ABF, a.s. se sidlem v Praze 1, Viclavské namésti 29, IC: 63080575,
Zastoupen¢ho Mgr. Lubofem Havlem, advokitem se sidlem v Praze 1, Kralovodvorska
664/11, 2/ Vyzkumny a zkuSebni letecky tistav, a.s. se sidlem v Praze 9, Beranovych 130,
IC: 00010669, 3/ PVA a.s. se sidlem v Praze 9, Beranovych 667, IC: 25658484, zastoupenym
Mgr. Lubosem Havlem, advokatem se sidlem v Praze 1, Kralovodvorska 664/11, o uréeni
najemniho prava nemovitosti a uloZeni povinnosti ziidit prave vécného bfemene, o
nafizeni predb&Zného opatreni zakazem §i¥it informace a branit ve vykonu vlastnickych
prav, k odvolani Zalovanych ad 1/ a ad 3/ proti usneseni Obvodniho soudu pro Prahu 9 ze dne
16. unora 2007, &. 14 C 35/2007 - 13 a k odvolani Zalovanych ad 1/, ad 2/ a ad 3/ proti
usneseni Obvodniho soudu pro Prahu 9 ze dne 2. bfezna 2007, ¢j. 53 C 31/2007 - 36,

-

WE

Kolek:

takto:

I. Usneseni soudu 1. stupné ze dne 16. tinora 2007, ¢j. 14 C35/2007-13 se ve

vyroku o nafizeni ptedb&’ného opatteni podbodeml potvrzuje.

II. Usneseni soudu I stupn® ze dne 2. biezna 2007, ¢&j. 53 C 31/2007 — 36

se potvrzuje.

Odivodnéni

V probihajicim fizeni o uréeni najemniho prava pozemki &. parc. 544/78, &. parc. 544/79, &
parc. 544/80, €. parc. 544/81, &. parc. 544/82 a &. parc. 544/83 zapsanych na listu viastnictvi &.
433 pro katastralni \izemi Letiiany, obec Praha (dale téZ ,,pfedmétné pozemky*) a uloZeni
povinnosti ziidit pravo vécného bfemene prichodu, prijezdu a vstupu pfes tyto pozemky
(vedeném zprvu pod sp. zn. 14 C 35/2007 a posleze pod sp. zn. 53 C 31/2007) soud 1. stupné
natidil pfedb&Zné opatieni:

— usnesenim ze dne 16. tnora 2007, ¢j. 14 C 35/2007 - 13 (dale téZ ,usneseni ze dne 16.

tnora 2007) tak, Ze se Zalovanym ad 1/ az ad 3/ do pravomocného rozhodnws_amé

je, aby nadale Sifili na svych webovych strankach & jinde a jinak informace tfetim
\

zakazuj




-
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osobam o tom, Ze Zalobci pozbyli uzivaci pravo k pozemkiim tvoficim areal PVA Letfiany
(vyrok pod bodem I. usneseni ze dne 16. unora 2007) a
— usnesenim ze dne 2. bfezna 2007, ¢j. 53 C 31/2007 — 36 (dale téZ ,,usneseni ze dne 2.
biezna 2007%) tak, Ze se Zalovanym ad 1/ az 3/ do pravomocného rozhodnuti o véci samé
zakazuje, aby jakymkoliv zpisobem branili Zalobci ad a/ ve vykonu vlastnickych prav
k hale &. 2c, jez se nachazi na pozemku ¢&. parc. 544/82 v katastralnim tzemi Letiiany,
obec Praha a je ve vlastnictvi Zalovaného ad 2/, Zalobci ad b/ ve vykonu vlastnickych prav
k hale &. 3a, &. 3b a &. 3¢, jeZ se nachazi na pozemku ¢ parc. 544/78 v katastralnim uzemi
Letfiany, obec Praha a je ve vlastnictvi Zalovaného ad 2/ a hale &. 5, jeZ se nachazi na
pozemku parc. & 544/92 v Kkatastrlnim tzemi Letiiany, obec Praha a je ve vlastnictvi
Zalovaného ad 2/ a Zalobctim ad a/ a ad b/ v uZivani pfedmétnych pozemkd, které jsou ve
vlastnictvi Zalovaného ad 2/, zejména ve vstupu a vjezdu na tyto pozemky za uCelem
poradani veletrZnich akci, a to i pro ucastniky a navitévniky veletrZnich akci a
soucasné odmitl navrh o nafizeni pfedb&Zného opatfeni, jimZ by bylo Zalovanym ad 1/ aZ ad
3/ zakazano do pravomocného rozhodnuti ve v&ci samé nebrénit Zalobclim ad a/ a ad b/ ve
vykonu jejich vlastnickych prav k veletrznim haldm v PraZském veletrznim arealu (vyrok pod
bodem II. napadeného usneseni ze dne 16. unora 2007). Své rozhodnutf o nafizeni “A
ptedb&Zného opatfeni odivodnil uzitim § 102 odst. 1 o.s.f. stim, Ze Zalobci ad a/ a ad b/
sloZili v&as jistotu v zakonné vysi (§ 75b odst. 1 o.s.f.) a soucasné prokazali potfebu zatimni
tipravy pomérd (§ 75c odst. 1 pism. a/ o.s.f.), nebot’ z pfedloZenych listin je osvédCené, Ze
mezi Zalovanym ad 1/ (jakoZto pronajimatelem) a Zalobcem ad a/ (jakoZto ndjemcem) doslo
dne 31. ledna 2002 k uzavfeni smlouvy o nijmu aredlu PVA Letiiany, ktery je tvofen
pfedmétnymi pozemky (dale téZ ,,pfedmétny areal) a dne 1. tinora 2002 k uzavieni smlouvy
‘0 podnajmu ptedmétnych pozemki za ucelem provozovani vystavni a veletrZni Cinnosti a
&innosti s timto souvisejicich na dobu uréitou, Ze dne 26. zafi 2006 dal Zalovany ad 1/ Zalobci
-ad-a/-vypovéd -z najmu predmétného-aredin, e dne-30: ledna 2007 Zalovani-ad-¥/ -a-ad 3/
uvefejnili na svych internetovych strankich tiskovou zprdvu o pozbyti uZivaciho prava
k pfedmétnym pozemkim ke dni 31. ledna 2007 a o tom, Ze akce planované v pfedmétném
arealu Zalobcem ad a/ a ad b/ nebudou do doby vyjednani novych podminek moci byt
uskuteénény (srov. listiny zaloZené ve fotokopiich v pfiloze spisu), v disledku ehoz je pravni
postaveni Zalobct ad a/ a ad b/ k pfedmé&tnému arealu a pfedmétnym pozemkiim nejisté (neni
zfejmé, zda jim pravo najmu, resp. podnajmu svédéi ¢i nikoliv), vyfeSeni této otazky bude
teprve pfedmétem zkoumani v rdmci fizeni o uréeni najemniho prava a uloZeni povinnosti
zi{dit pravo vécného bfemene a je tedy plné odiivodnéno upravit poméry ucastnikl do doby ~
soudniho rozhodnuti o véci samé (§ 76 odst. 1 pism. {/ 0.s.f.).

Proti usneseni ze dne 16. tinora 2007 — vyjma vyroku o odmitnuti ndvrhu na naftizeni
predbéZného opatieni pod bodem II. — podali Zalovani ad 1/ a ad 3/ v¢as odvolani.

Proti usneseni ze dne 2. bfezna 2007 podali Zalovani ad 1/ az ad 3/ v€as odvolani.

V podanych odvolénich shodn& navrhli zru$eni napadenych usneseni a vraceni véci soudu
I. stupné k dal§imu fizeni nebo jejich zménu tak, Ze se navrhy na nafizeni pfedb&zného
opatfeni zamitaji a Zalobcim ad &/ a ad b/ se uklada povinnost nahradit jim naklady fizeni.
Namitli, Ze fizeni je postizeno vadou majici za nasledek nespravné rozhodnuti ve véci a Ze
rozhodnuti soudu I. stupné spoc&iva na nespravném pravnim posouzeni véci. Poukézali pfitom
zejména na to, Ze v daném piipadé se jednalo o tfi navrhy (sméfujici vii€i kaZdému z nich
nezavisle na sobg&) a kazdy z nich mél byt tudiz zpoplatnén sloZenim jistoty, Ze nebyla fadné
doloZena vsechna Zalobni tvrzeni pro nafizeni pfedb&Zného opatfeni, Zalobni navrh je
nedivodny, neuréity a Zalobci ad a/ a ad b/ se v ném domahaji prav, ktera jim nepiislusi a Ze
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soudem I. stupnd nafizené pfedb&Zné opatfeni je v piimém rozporu s jiz vydanym a
vykonatelnym usnesenim téhoZ soudu ze dne 7. unora 2007, sp. zn. 25 Nc 55/2007 (kde bylo
naopak Zalobcim ad a/ a ad b/ zakdzéno jakémkoliv zpiisobem uZivat pfedmétné pozemky
nebo je pfenechat do uzivani tfetich osob, zejména pofadanim vystavnich veletrhi).

Zalobce ad a/ navrhl potvrzeni napadenych usneseni.

Odvolaci soud prezkoumal ve smyslu § 212 a § 212a odst. 6 o.s.F. usneseni ze dne
16. tinora 2007 v rozsahu dotéeném odvolanim (4. toliko ve vyroku o nafizeni pfedbézného
opatfeni pod bodem 1.) a usneseni ze dne 2. bfezna 2007 (dale téZ ,,napadend usneseni®) 1
fizeni, které predchézelo jejich vydani, aniZ k tomu nafizoval jednani (§ 214 odst. 2 pism. ¢/
0.s.f.) a dospél k zavéru, Ze podana odvoléani nejsou opodstatnéna.

Soud I stupné postupoval zcela spravn€, kdyZ v daném piipadé navrhim na nafizeni
predb&Zného opatfeni vyhovél. V ob¢anskem soudnim fizeni totiZ plati, Ze ve smyslu § 75¢
odst. 1 pism. a/ a § 102 odst. 1 o.s.f. pfedseda senatu po zahajeni Fizeni nafidi usnesenim
predb&Zné opatfeni, jestlize bude prokazano, Ze je tieba, aby byly zatimné upraveny pomery
Gcastniktt a budou alespoi osvédeny skutenosti, které jsou rozhodujici pro uloZeni
povinnosti ptedb&Znym opatfenim (§ 76 o.s.f.). PakliZe jde o spor o uréeni najemniho prava
pfedmétnych pozemki a uloZeni povinnosti ziidit pravo vécného biemene prichodu, prijezdu
a vstupu pfes tyto pozemky (§ 80 pism. ¢/ o.s.f., zak. C. 116/1990 Sb., o najmu a podnijmu
nebytovych prostor, ve zn&ni pozdé&jsich pfedpisd, § 151n a nasl, § 720 ob¢. zék.) a
stanoviska Zalobct ad a/ a ad b/ a Zalovanych ad 1/ aZ ad 3/ jsou v této otazce rozporna
(Zalovani shodng tvrdi, Ze Zalobcim Zadné pravo k pfedmétnym pozemkim nepfislusi), je
plng odivodnéna zatimni uprava poméri t&chto ucéastniki do doby soudniho rozhodnuti o véc
samé. Odlisny nazor — vyjadfeny Zalovanymi v podanych odvolanich — nelze akceptovat.
Zalobei ad a/ a ad b/ slozili véas jistotu v zakonné vyEi (§ 75b odst. 1 pism. 0.s.f.) a souCasné
prokazali potfebu zatimni Gpravy pomérid ve forme zékazu, aby Zalovani ad 1/ az ad 3/ - az do
pravomocného rozhodnuti o véci — $ifili informace o tom, Ze pozbyli uZivaci pravo
k pfedmétnym pozemkim a jakymkoliv zpisobem branili Zalobci ad a/ ve vykonu
vlastnickych prav k haldm nachéazejicim se v pfedmétném arealu na ptedmétnych pozemcich
(§ 75¢ odst. 1 pism. a/ o.s.t.). Pouze touto formou bude a% do pravomocného skonceni véci
zachovan stavajici stav mezi uéastniky. Paklize by Zalobci ad a/ a ad b/ neméli piistup do
pfedmétného aredlu na pfedmétné pozemky, nebylo by moZno konat dlouho dopfedu
naplanované veletrzni akce (mnohdy se zahraniéni Ggasti) a hrozil by vznik nepomémé
vyssich $kod ne? za situace, kdy je pfistup do predmétného arealu na pfedmétné pozemky za
Gcelem konani veletrynich akci témto Zalobciim i tfetim osobam umoZnén (bez upravy
pomérti vztahujici se téZ na ucastniky a navitévniky veletrznich akci — tj. na tfeti osoby — by
tato uprava nesplnila sviij icel). Pro struCnost lze v tomto sméru odkazat na odivodnéni
napadenych usnesent, které vystihuje danou problematiku zcela vécné spravné.

Odkaz Zalovanych — uplatnény v podanych odvolanich — na existenci vykonatelného
usneseni soudu L. stupné ze dne 7. Gnora 2007, sp. zn. 25 Nc 55/2007 (kde mélo byt naopak
alobctm ad a/ a ad b/ zakazéano jakymkoliv zpisobem uZivat pfedmétné pozemky nebo je
pfenechat do uZivani tfetich osob, zejmena pofadanim vystavnich veletrhd) taktéZ nelze
oznadit za pravné vyznamny. Ve smyslu § 75 odst. 4 o.s.f. je totiz pro piedbéZné opatfeni
rozhodujici stav v dobé vyhlaSeni (vydani) usneseni soudu I. stupné. PakliZe $lo o stav, kdy
bylo prokazéno, Ze je tfeba zatimné upravit pomery ucéastnikt a byly osvédéeny skutecnosti,
které jsou rozhodujici pro uloZeni povinnosti pfedb&zZnym opatfenim (srov. pfedchozi vyklad),
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neni viibec pravn€ vyznamné, zda a jak bylo rozhodnuto o tpravé pomérit mezi nimi v jejich
jiném sporu.

Ani zbyvajici odvolaci namitky Zalovanych nelze povaZovat za spravné.

Vécné spravnosti rozhodnuti soudu I. stupng o nafizeni predb&?ného opatieni usnesenim ze
dne 16. unora 2007 a usnesenim ze dne 2. biezna 2007 tudiZ nelze ni¢eho vytknout (§ 212a

odst. 6 0.s.f.). Odvolaci soud proto napadené usneseni ze dne 16. tinora 2007 podbodem 1. a
napaden¢ usnesent ze dne 2. bfezna 2007 podle § 219 o.s.f. potvrdil (vyroky pod body L a IL).

ProtoZe odvolani nesméfovalo proti vyroku o odmitnuti ndvrhu na nafizeni ptedb&?ného
opatfeni pod bodem II. usneseni ze dne 16. unora 2007, zistala pravni moc t&chto vyroki
pfezkumnou ¢innosti odvolaciho soudu nedotena (§ 206 odst. 2 0.s.1.).

Na soudu I. stupné nyni bude, aby pokragoval v Fizeni o vé&ci samé (tj. o uréeni néjemniho
prava nemovitosti a uloZeni povinnosti zfidit pravo v&cného bfemene) a ve svém koneéném
rozhodnuti rozhodl téZ o ndkladech tohoto pfedb&zného opatieni (§ 145 0.s.f.). &

Poucéeni:Proti tomuto usneseni neni dovolani piipustné.

V Praze dne 26. &ervna 2007

I P TE oo JUDr.Eva'Adamcova,vir. - -
o : S - pfedsedkyné senatu

Marcela Prog¢hazkova
1L

Za spra ;s\gvyhotoveni :




